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INDLEDNING

Hermed afleegger Erhvervsankenavnet beretning for navnets virksomhed i aret 2018.

Beretningen indeholder i kapitel 1 formandskabets redegarelse for naevnets almindelige forhold. En
fortegnelse over Erhvervsankenavnets medlemmer og sekretariat findes i kapitel 2. Pa grundlag af
loven og bekendtgarelsen om Erhvervsankenavnet og den praksis, der har udviklet sig siden etable-
ringen af naevnet den 1. januar 1988, indeholder kapitel 3 en beskrivelse af nevnets sarlige organi-
satoriske forhold og greenserne for naevnets kompetence. Resuméer af de afsagte kendelser kan lae-

ses i kapitel 4. Statistiske oplysninger om navnets virksomhed findes i kapitel 5.

Som bilag til beretningen er optaget loven, lovforslaget med bemaerkninger og bekendtggrelsen om

Erhvervsankenzvnet samt en fortegnelse over de love, som er omfattet af ankenzsevnets kompetence.
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1. FORMANDSKABETS BERETNING

Neaevnet har i 2018 modtaget 52 klagesager, hvilket er 3 sager mindre end aret for.
Hertil kommer 13 sager fra tidligere ar, som endnu ikke var afsluttet ved arets
begyndelse. I alt har naevnet haft 65 sager til behandling, og i lebet af aret er der
afsluttet 35 sager. Heraf er 13 sager afsluttet ved kendelse, hvoraf den paklagede
afgarelse i 8 sager blev stadfaestet, mens 2 sager farte til ankenaevnets &endring af
den paklagede afgerelse, 2 sager blev hjemvist til fornyet behandling hos farste
instans, og i 1 sag blev den péaklagede afgarelse ophavet. De gvrige 22 sager blev

afsluttet pa anden made. En specificering heraf ses i kapital 5.

Den gennemsnitlige sagsbehandlingstid for sager afgjort ved kendelse har udgjort
6,7 maneder, der inkluderer den tid, som medgar til hgring af en sags parter. Sags-
behandlingstiden for hver sag fremgar af de enkelte kendelser, der er gengivet i
kapitel 4. Sagsbehandlingstiden for alle afsluttede sager, inkl. afsagte kendelser,

har i alt udgjort 3,3 maneder.

Formandskabet har pa ny anledning til at takke de sagkyndige naevnsmedlemmer

og navnets sekretariat for deres bistand i det forlgbne ar.

formand nastformand

Jan Uffe Ri@ Steen Mejer
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2. ERHVERVSANKENAEVNETS SAMMENSATNING

Ankenavnet bestod ved udgangen af 2018 af en formand, en nastformand og 25 sag-
kyndige medlemmer. Formandskabets medlemmer skal opfylde betingelserne for at
blive udnavnt til landsdommer. Naevnets sagkyndige medlemmer udpeges blandt per-
soner, der har kendskab til erhvervsforhold, herunder kapitalmarkedsforhold og er-
hvervsfondsforhold, nationalgkonomi, forsikringsmatematik og forbrugerforhold.

Formandskabets og naevnets medlemmer beskikkes af erhvervsministeren.

| aret 2018 har ankenavnet bestaet af falgende:

Formandskab:

Landsdommer Jan Uffe Rasmussen, formand
Landsdommer Steen Mejer, naestformand
Medlemmer:

Med kendskab til erhvervsforhold:

Advokat Lise Hagh

Advokat Finn Mgller

Advokat Niels Walther-Rasmussen

Advokat Lone Mgller

Advokat Allan Sgrensen

Advokat Jacob Hjortshgj (pr. 1. august 2018)

Advokat Henning von Lillienskjold (pr. 1. august 2018)
Advokat Rikke Schigtt Petersen (pr. 1. august 2018)
Advokat og professor Anders @rgaard (pr. 1. august 2018)

Statsaut. revisor Arne Nabe Poulsen

Statsaut. revisor Gert Fisker Tomczyk

Statsaut. revisor Jens Otto Damgaard (pr. 1. august 2018)
Statsaut. revisor Saren Loyola Bro Sgndergaard (pr. 1. august 2018)

Med kendskab til erhvervsfondsforhold:
Advokat Carsten Fode (udtradt pr. 31. december 2018)
Advokat Sys Rovsing
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Direktar Jargen Tandrup (udtradt pr. 31. december 2018)
Afdelingsleder Knud T. Martens (udtradt pr. 31. december 2018)
Advokat Klaus Sggaard (pr. 1. august 2018)

Med kendskab til kapitalmarkedsforhold:
Global Head of BRICS Malene Stadil

Afdelingsdirekter Steen Juul Petersen

Med kendskab til forsikringsmatematik:
Ansvarshavende Aktuar Frank Cederbye
Aktuar Sverre Eske Lorenzen

Med kendskab til nationalgkonomi:

Lektor Allan Sgrensen

Med kendskab til realkredit:
Sekretariatschef Susanne Nielsen (udtradt pr. 1. november 2018)

Direktar Klaus Kristiansen

Med kendskab til finansielle forhold:

Professor (MSO) Christian Riis Flor

Chefjurist Flemming S. Pristed

Professor Peter Lachte Jargensen (pr. 1. august 2018)
Professor Steen Thomsen (pr. 1. august 2018)

Sekretariatet har bestaet af:

Cand. jur. Lars Kristian Kjeer
Cand.merc.jur. Camilla Kjar Bonné Bjerre
Cand.jur. Niels Jacob Clausen

Ankenavnets adresse:
Erhvervsankenavnet
Neevnenes Hus
Toldboden 2, 8800 Viborg



TIf.: 72 40 56 00

E-mail: ean@navneneshus.dk

Hjemmeside: https://naevneneshus.dk/

Afgerelsesportal: https://ean.naevneneshus.dk/
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3. SAGSBEHANDLINGEN | ERHVERVSANKENAVNET

3.1 Ankenavnets organisation

Det er karakteristisk for Erhvervsankenzsvnet - formentlig i modsetning til de fleste
andre tilsvarende organer - at nevnets kompetence omfatter et betydeligt antal love (se
bilag 4) og dermed et bredt sagsomrade. De sager, der behandles af naevnet, er af meget
forskelligt omfang og karakter, streekkende sig fra enkle sager af beskeden starrelse til

meget komplicerede sager med betydelige skonomiske konsekvenser.

Bestemmelser om Erhvervsankenavnet findes i lov nr. 858 af 23. december 1987 som
&ndret ved lov nr. 315 af 14. maj 1997, lov nr. 1052 af 23. december 1998, lov nr. 427
af 6. juni 2002 og lov nr. 1231 af 18. december 2012, hvilket er sammenfattet i lovbe-
kendtgerelse nr. 1374 af 10. december 2013, som &ndret ved lov nr. 712 af 25. juni
2014 og lov nr. 665 af 8. juni 2017 samt i bekendtgarelse nr. 1135 af 13. oktober 2017,
som tradte i kraft den 27. oktober 2017. Den nye bekendtgarelse ophaever og treder
herved i stedet for den dagealdende bekendtgarelse nr. 1154 af 18. december 1994.
Loven, bemarkningerne til det oprindelige lovforslag samt den nyeste bekendtgerelse

findes som bilag 1 — 3 til denne arsberetning.

Erhvervsankenavnet bestar af et formandskab og et antal sagkyndige medlemmer, der
alle beskikkes af erhvervsministeren. De sagkyndige medlemmer udpeges blandt per-
soner, der har kendskab til erhvervsforhold, herunder kapitalmarkedsforhold og er-
hvervsfondsforhold samt nationalgkonomi, forsikringsmatematik og forbrugerforhold
(bekendtgarelsens § 5).

Formandskabet bestar for tiden af formanden og en nastformand. Ved udgangen af
2018 var antallet af sagkyndige medlemmer 25. Formanden har den almindelige le-
delse af ankenavnets arbejde (bekendtgarelsens 8 3). De enkelte sager fordeles mel-
lem formanden og nastformanden, der udgver formandens funktioner i de sager, der
er tildelt ham (bekendtgarelsens § 4, stk. 2 og 3). Sagerne afgares i et nevn, der ned-
seettes individuelt for hver enkelt sag. Dette navn bestar af et medlem af formandska-
bet og to eller i serlige tilfeelde fire sagkyndige (lovens 8 3, bekendtgarelsens § 4, stk.
1). Formanden udpeger sagkyndige til det enkelte neevn og bestemmer, om der skal
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medvirke to eller fire sagkyndige (bekendtgarelsens § 5, stk. 1). Udpegelsen sker efter
en vurdering af hvilken sagkundskab, der er behov for netop i den foreliggende sag.

Forudseetter afgarelsen kendskab til fondsretlige forhold, skal de medvirkende sagkyn-
dige udpeges blandt de sagkyndige, der har sarlig kendskab til omradet (bekendtga-
relsens § 5, stk. 2, 1. pkt.). Bekendtgarelsens 8 5, stk. 2, er i bekendtgerelse nr. 1135
af 13. oktober 2017 om Erhvervsankenavnet blevet udvidet. Det betyder, at i tilfeelde
hvor afgarelsen vedrgrer en vedtaegtsendring eller en frivillig oplasning ved likvida-
tion i henhold til lov om erhvervsdrivende fonde, der forudseatter Civilstyrelsens sam-
tykke, skal mindst en af de i bestemmelsens 1. pkt. neevnte sagkyndige have serligt

kendskab til permutationsretlige forhold.

Forudsetter afgarelsen kendskab til kapitalmarkedsforhold, nationalgkonomi, forsik-
ringsmatematik eller forbrugerforhold, skal mindst en af de medvirkende sagkyndige
udpeges blandt de sagkyndige, der har serligt kendskab til vedkommende omrade (be-
kendtgarelsens 8 5, stk. 3). Dette svarer til § 5, stk. 3, i den dageaeldende bekendtgarelse
nr. 1154 af 18. december 1994.

Nedszttelse af det enkelte naevn sker normalt farst, nar den skriftlige forberedelse af
sagen er afsluttet.

3.2 Ankenavnets kompetence

Efter lovens § 1, stk. 1, er Erhvervsankenavnet “klageinstans for administrative af-
gerelser i det omfang, det fastsaettes ved lov eller i henhold til lov” samt for afgg-
relser truffet af Rejsegarantifonden, i det omfang det er fastsat i lov om en rejsega-
rantifond”. Endvidere kan erhvervsministeren efter lovens 8 7, stk. 2, bestemme, at
Erhvervsankenavnet er “klageinstans for administrative afgarelser truffet af feeraske
hjemmestyremyndigheder, hvis der indgas en aftale herom”. Ankenavnets kompe-
tence folger sdledes ikke af selve loven om ankenavnet, men af de love, der regulerer
de enkelte sagsomrader. Normalt findes bestemmelsen om klageadgang i selve den
pageeldende lov, men i nogle tilfelde findes bestemmelsen i en bekendtggrelse med
hjemmel i den pageeldende lov. Bilag 4 indeholder en fortegnelse over love, som er
omfattet af ankenavnets kompetence.
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Nevnets kompetence er begranset til klager over afgarelser, der er truffet af vedkom-
mede myndighed, dvs. konkrete forvaltningsakter. Ogsa et afslag pa at behandle en
sag, f.eks. ud fra betragtninger om manglende hjemmel, ma betragtes som en afgarelse,
der kan indbringes for nevnet. Kompetencen omfatter derimod ikke styrelsens sags-
behandling, herunder sagsbehandlingstiden og serviceniveauet, medmindre sagsbe-
handlingen indgar som et led i bedgmmelsen af en afgarelse, der er indbragt for anke-
naevnet. Klager over forhold, som ikke er omfattet af neevnets kompetence, hagrer under
ressortministeriet eller den feergske ressortmyndighed.

Det forekommer i et vist omfang, at styrelserne efter anmodning afgiver vejledende
udtalelser om forstaelsen af en lovbestemmelse eller lignende. Det vil bero pa et kon-
kret skan efter forholdene i hver enkelt sag, om udtalelsen ma sidestilles med en afge-

relse, og saledes omfattet af naevnets kompetence.

Det ligger endvidere uden for ankenavnets kompetence at behandle klager over ind-
holdet af en bekendtgerelse udstedt af ministeren eller af vedkommende styrelse med
direkte lovhjemmel.

Navnets kompetence omfatter savel juridiske som skansmassige spegrgsmal i de pa-
klagede afgarelser. Dette er udtrykkeligt fremhavet i lovens motiver, hvor det (til § 2)
siges, at nevnet skal foretage en juridisk og fagmaessig bedemmelse og skal behandle
"savel de retlige som de hermed forbundne skansmassige forhold i de bergrte styrel-

sers afgarelser”.

3.3 Indgivelse af klager

Klage indgives skriftligt via e-mail til adressen ean@naevneneshus.dk eller pr. post til
Erhvervsankenavnets sekretariat, Neevnenes Hus, Toldboden 2, 8800 Viborg. Klagen

skal vaere skriftlig og affattet pa dansk (bekendtgarelsens § 6 og 7, stk. 1).

Klagefristen er typisk 4 uger. Fristen er ikke fastsat i loven om ankenavnet, men falger

af de enkelte bestemmelser, der fastleegger ankenavnets kompetence.


mailto:ean@naevneneshus.dk
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Der er ikke i loven eller bekendtgarelsen taget stilling til, hvem der kan paklage en
afgarelse til ankenavnet. Dette spargsmal ma afgares efter forvaltningsrettens almin-
delige regler om klageberettigelse eller pa grundlag af bestemmelser herom i de en-

kelte love. Begraensning af partsbegrebet falger f.eks. af lov om finansiel virksomhed.

En klage til ankenavnet har ikke opsettende virkning, men nzavnet - eller formanden
pa navnets vegne - kan bestemme, at klagen skal have opsattende virkning, hvor ser-
lige grunde taler for det (lovens § 6, bekendtgerelsens § 9). Spargsmalet om opsat-
tende virkning har veeret rejst over for ankenavnet i flere klagesager. Naevnet har i alle
tilfelde indhentet en udtalelse fra vedkommende styrelse og herefter taget stilling til,
om der forela sadanne serlige omstendigheder, der kunne begrunde, at klagen blev
tillagt opseettende virkning.

For behandling af en klage skal der betales et gebyr pa 4.000 kr. Ved klager over for-
hold, der ikke har forbindelse med klagerens aktuelle eller fremtidige erhvervsude-
velse, er gebyret 2.000 kr. Der skal ikke betales gebyr ved klager over afslag pa begee-
ring om aktindsigt. Gebyret skal indbetales samtidigt med, at klagen indsendes. Sker
dette ikke, fastsaettes en frist for betaling. Betales gebyret ikke inden fristens udlab,
afvises klagen (bekendtgarelsens § 7, stk. 2 og stk. 3). Bliver en klage afvist uden
realitetsbehandling, tilbagebetales gebyret (bekendtgarelsens § 8, stk. 2). Endvidere
kan naevnet eller formanden bestemme, at gebyret skal betales tilbage, hvis klageren
far helt eller delvis medhold i sin klage, enten ved en kendelse afsagt af naevnet eller
ved, at vedkommende myndighed i anledning af klagen &ndrer sin afgarelse (bekendt-
garelsens § 15, stk. 4).

Efter bekendtgarelsen er der tillagt formanden kompetence til at traeffe afgarelse i for-

skellige formelle forhold ud over de forannavnte pa nevnets vegne.

3.4 Sagens forberedelse

Sagens forberedelse indledes med, at naevnets sekretariat anmoder indklagede om en
udtalelse om sagen, en redegarelse for sagens faktiske og retlige omsteendigheder og
sagens akter (bekendtgarelsens 8 11, stk. 1). Indklagedes svar bliver forelagt for kla-
geren til udtalelse (bekendtgarelsens § 12, stk. 1). Formanden kan herefter bestemme,
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at der skal udveksles yderligere skriftlige indlaeg.

Loven og bekendtggrelsen (henholdsvis § 5 og § 10) abner mulighed for, at en tred-
jemand eller en offentlig myndighed, der har en retlig interesse i udfaldet af en sag,
kan fa tilladelse til at indtraede i sagen til stotte for klager eller indklagede. Tilladelse
til en tredjemands indtraeden i sagen er givet i adskillige tilfeelde. Formanden kan end-
videre bestemme, at en tredjemand eller offentlig myndighed orienteres om en sag,
hvorved den pagealdende far mulighed for at udtale sig i sagen.

Selv om ankenzvnet selvsagt i vidt omfang ma statte sig til de oplysninger, der mod-
tages fra parterne, pahviler det ankenavnet at pase, at sagen oplyses bedst muligt.
Nzvnet kan anmode savel sagens parter som udenforstaende om oplysninger til brug

for sagens afgerelse (bekendtgarelse § 11, stk. 2 og 3).

Nar formanden skgnner, at sagen er tilstraekkeligt oplyst, og at der saledes ikke er be-
hov for yderligere indleeg, bestemmer formanden, at den skriftlige forberedelse skal
afsluttes. Forberedelsen kan dog genoptages efter formandens bestemmelse, hvis der

skulle vise sig behov for det (bekendtgarelsens § 12, stk. 2).

3.5 Sagens afgarelse

Nar den skriftlige forberedelse er afsluttet udarbejdes et udkast til kendelse, hvorefter
udkastet fremsendes til de sagkyndige sammen med sagens akter. Afgarelsen traeffes
herefter ved skriftlig votering eller pa et made mellem medlemmerne af det pageel-

dende naevn (bekendtgarelsens § 13).

Hvor seerlige grunde taler for det, kan formanden bestemme, at sagen i stedet skal for-
handles mundtligt. | sa fald indkaldes klageren, den indklagede myndighed og eventu-
elle indtradte til et mgde med naevnets medlemmer. Der er mulighed for at lade sig
repraesentere ved advokat, revisor eller anden sagkyndig ved mgdet. Forhandlingerne
er kun offentlige, hvis de mgdende er enige om det, og navnet tillader det (bekendt-
gerelsens § 14). Der er ikke givet nermere regler om formen for den mundtlige for-
handling, men i praksis gives der hver af parterne adgang til at fremkomme med indlaeg

og svar pa indleeg. Navnet har bestrabt sig pa, at forhandlingerne herefter forlgber
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uformelt. Finder mundtlig forhandling sted, treeffes selve afgarelsen normalt pa et
mgde mellem navnets medlemmer efter forhandlingen. Ogsa i de sager, hvor der er
truffet beslutning om mundtlig forhandling, sker der forinden en sadvanlig skriftlig

forberedelse. Mundtlig forhandling har veeret anvendt i begreenset omfang.

Afgerelsen i sagen treeffes af neevnets medlemmer ved simpelt stemmeflertal. Er afga-
relsen ikke truffet i enighed, skal afgarelsen indeholde mindretallets opfattelse (be-
kendtggrelsens § 15, stk. 1 og 2).

Navnets afgarelse vil foreligge i form af en kendelse, der fremsendes til parterne og
eventuelt indtradte. Kendelsen indeholder et referat af sagens faktiske omstaendighe-
der, parternes synspunkter og en begrundelse for afgarelsen (bekendtgerelsens § 15,
stk. 3).

Erhvervsankenavnet er som andre forvaltningsmyndigheder omfattet af reglerne i for-
valtningsloven og lov om offentlighed i forvaltningen. De almindelige regler i disse
love om bl.a. inhabilitet, tavshedspligt og aktindsigt geelder saledes ogsa for ankenav-
net. Ankenavnet er endvidere omfattet af eventuelle sarlige tavshedspligtregler, som

falger af de enkelte love, f.eks. lov om finansiel virksomhed.

Ankenavnet er uafhaengigt. Neevnets afgerelser kan ikke indbringes for anden admi-
nistrativ myndighed (lovens 8 1, stk. 2 og 3). Derimod kan afggrelserne indbringes for
domstolene efter de almindelige regler om domstolenes prgvelse af forvaltningens af-
garelser. Der er dog fastsat en frist pa 8 uger for indbringelse af Erhvervsankenavnets

afgarelser efter lov om vaerdipapirhandel mv., jf. lovens § 88, stk. 4.
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4. ERHVERVSANKENAVNETS PRAKSIS

| dette kapitel omtales samtlige kendelser afsagt af Erhvervsankenavnet i aret 2018.

Kendelserne er ordnet efter de enkelte love. Ved sammenligning med tidligere argange
af arsberetningen skal man veare opmarksom pa, at underinddelingerne i dette kapitel

kan variere fra ar til ar, da ikke alle love giver anledning til kendelser hvert ar.

4.1. Selskabsloven

1) Kendelse af 12. april 2018 (J.nr. 17/01657)
Erhvervsstyrelsens afvisning af anmodning om registreringsnagtelse samt registre-

ringsudslettelse.

Selskabslovens § 20. Erhvervsstyrelsens afvisning af klagers anmodning om registre-
ringsnaegtelse af en til styrelsen anmeldt registrering, stadfestet af Erhvervsankenav-

net.

Et anpartsselskab, der var minoritetskapitalejer i et aktieselskab, havde klaget til anke-
naevnet over, at Erhvervsstyrelsen ikke havde taget klagers anmodning om registre-
ringsnagtelse af en i aktieselskabet anmeldt registrering til fglge. Der var i sagen end-
videre rejst spgrgsmal om, hvorvidt den af Erhvervsstyrelsen foretagne registrering af
en generalforsamlingsbeslutning skulle slettes under henvisning til, at styrelsen ikke i
forngdent omfang havde paset, om fristen for indkaldelse til generalforsamlingen var
overholdt, og om klager havde faet udleveret de efter loven kraevede dokumenter forud
for generalforsamlingen. | sin kendelse henviste ankenavnet til indholdet af selskabs-
lovens § 20 og lovbemearkningerne hertil. Ankenzvnet fandt ikke, at de i forarbejderne
omtalte betingelser for, at Erhvervsstyrelsen administrativt kunne &ndre den allerede
foretagne registrering, var opfyldt. Ankenavnet afsagde pa den baggrund kendelse om,
at styrelsen ikke kunne palaegges at slette registreringen, idet spargsmalet om registre-

ringens ophavelse henhgrte under domstolene, jf. selskabslovens § 20.

Lees hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-

01657a.pdf



https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-01657a.pdf
https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-01657a.pdf
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2) Kendelse af 8. maj 2018 (J.nr. 17/01787)
Erhvervsstyrelsens afvisning af anmodning om at foretage &ndringer i stiftelsesdoku-

ment.

Selskabslovens 8 20. Erhvervsstyrelsen afviste ved sin afgarelse at foretage en &ndring
i stiftelsesgrundlaget for et anpartsselskab, idet styrelsen vurderede, at det af stiftelses-
dokumentet, vurderingsberetningen, vedtaegterne samt af registreringen fremgik klart,
at selskabet blev stiftet med en selskabskapital pa 50.000 kr. til kurs 10.660,934 kr.,
og at der foreld overensstemmelse mellem dokumentationen og registreringen. Er-

hvervsankenavnet hjemviste sagen.

Klager indbragte afgerelsen for Erhvervsankenavnet og anmodede pa ny om, at en
reekke konstaterede fejl i dokumentationen for stiftelsen af selskabet blev rettet. Klager
anfarte i den forbindelse, at det ikke var det stiftende selskabs anpartskapital, der var
tegnet forkert, men beregningen til samme, og at sagens grundlag var oplyst faktuelt
forkert. Klager anfarte endvidere, at anpartsselskabet var stiftet ved at indskyde et an-
det anpartsselskab som kapitalgrundlag, og at anpartskapitalen i stiftelsesdokumentet
skulle have veeret stiftet med den samlede selskabskapital i det indskydende anparts-
selskab pa 200.000 kr. til kurs 2.665,235 samt, at det i vurderingsberetningen skulle
have veeret angivet, at anpartskapitalen i det indskydende anpartsselskab var 200.000
kr. og ikke 50.000 kr.

Erhvervsankenavnet fandt, at der foreld en utilsigtet fejlskrift fra anmelders side med
den virkning, at Erhvervsstyrelsen administrativt kunne a&ndre registreringen. Anke-
navnet lagde blandt andet veaegt pa, at det i henhold til stiftelsesoverenskomsten og
vurderingsberetningen var abenbart, at stifter gnskede at indskyde hele kapitalen af det
indskydende anpartsselskab og ikke blot nominelt 50.000 kr. af anparterne. Ankenav-
net hjemviste derfor sagen til fornyet behandling hos Erhvervsstyrelsen, idet styrelsen

efter ankenavnets opfattelse ikke havde taget stilling til klagers anmodning.

Laes hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/b9bh33f49-0941-4c0a-
a0c3-5fchbac87b4e?highlight=17%2F01787



https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/b9b33f49-0941-4c0a-a0c3-5fcb6ac87b4e?highlight=17%2F01787
https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/b9b33f49-0941-4c0a-a0c3-5fcb6ac87b4e?highlight=17%2F01787
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3) Kendelse af 9. juli 2018 (J.nr. 18/00075)
Erhvervsstyrelsen negtede at registrere sendringer i selskabets ejerforhold, indtil der

var skabt klarhed herom.

Selskabslovens § 16, stk. 3. Erhvervsstyrelsen nagtede ved sin afggrelse at registrere
endringer af ejerforholdene i et anpartsselskab med henvisning til, at styrelsen i en
tidligere afgarelse havde sperret for fremtidige registreringer i det pageldende sel-
skab, idet der havde veeret uenighed om ejendomsretten til selskabet. Styrelsen lagde
til grund, at eftersom der fortsat var uenighed herom, og at parterne ikke var enige om
de anmeldte andringer af ejerforholdene, kunne anmeldelserne ikke registreres. Er-

hvervsankenavnet stadfaestede afgarelsen.

Klager indbragte afgarelsen for Erhvervsankenavnet med pastand om, at &ndringerne
af ejerforholdene skulle registreres. Erhvervsankenavnet tiltradte, at der var en sadan
tvivl om adkomsten til selskabet, at der var grundlag for at nagte registrering af an-
meldelserne, indtil der var skabt klarhed om ejerforholdet. Ankenavnet bemarkede i
den forbindelse, at det var oplyst, at der mellem selskabets direktion og en udtradt
kapitalejer var uenighed om ejerskabet af selskabet. Pa den baggrund stadfaestede an-

kenavnet afgarelsen.

Lees hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/f2866237-5429-
46¢3-a0a1-95e6f1c67c6f?highlight=18%2F00075



https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/f2866237-5429-46c3-a0a1-95e6f1c67c6f?highlight=18%2F00075
https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/f2866237-5429-46c3-a0a1-95e6f1c67c6f?highlight=18%2F00075
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4) Kendelse af 21. august 2018 (J.nr. 17/01656)
Erhvervsstyrelsen annullerede selskabsreqgistreringer, idet registreringerne var foreta-

get far, der var indkaldt til generalforsamling.

Selskabslovens 88§ 15 og 20 samt anmeldelsesbekendtgerelsens § 8, stk. 1. Erhvervs-
styrelsen traf afgarelse om at administrativt at slette foretagne ledelses- og vedtagts-
andringer i to selskaber med henvisning til, at registreringerne var abenbare nulliteter.

Ankenavnet stadfaestede afgarelsen.

Klager indbragte afgarelsen for ankenavnet med pastand om, at betingelserne for ud-
slettelse ikke var opfyldt. Ankenzavnet stadfeestede Erhvervsstyrelsens afgarelse, idet
indkaldelserne til de mader, hvorpa beslutningerne om &ndringerne i selskabernes le-
delses- og vedtagtsforhold blev vedtaget, farst skete efter endringerne var blevet re-

gistreret.

Leaes hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/e957aafa-4ed7-4d11-
9ffc-9ffda9724e5d?highlight=17%2F01656



https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/e957aafa-4ed7-4d11-9ffc-9ffda9724e5d?highlight=17%2F01656
https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/e957aafa-4ed7-4d11-9ffc-9ffda9724e5d?highlight=17%2F01656

-19 -

4.2 Lov om erhvervsdrivende fonde

5) Kendelse af 1. maj 2018 (J.nr. 17/00610)
Erhvervsstyrelsen traf afggrelse om, at bestyrelsen skulle rette et af styrelsen opgjort

erstatningskrav mod bestyrelsens tidligere formand.

Den dagezldende lov om erhvervsdrivende fonde § 21, stk. 3, lov om erhvervsdrivende
fonde § 38, stk. 1, pkt. 1. Erhvervsstyrelsens afgarelse om, at der var grundlag for at
palaegge bestyrelsen at anlaegge erstatningssag mod dens tidligere formand, ophavet

af Erhvervsankenavnet.

Klager havde for ankenavnet indbragt Erhvervsstyrelsens afgarelse om, at bestyrelsen
i den erhvervsdrivende fond i medfer af § 127, jf. § 126, stk. 1, i lov om erhvervsdri-
vende fonde skulle treeffe beslutning om et af styrelsen opgjort erstatningskrav pa bag-
grund af, at klager i sin egenskab af tidligere formand for bestyrelsen skulle have for-
semt at sikre en forsvarlig beslutningsproces i bestyrelsen vedrgrende en raekke gko-
nomiske beslutninger af betydning for afviklingen af Eurovision Song Contest i 2014.
Erhvervsankenavnet udtalte blandt andet, at det i sagen omtvistede projekt var blevet
overvaget af et praesidium bestaende af Regionsradets formand, [by]’s overborgme-
ster, medievirksomhed N’s mediedirektgr og fondens administrerende direkter. Efter
ankenavnets vurdering var disse personer derfor fuldt oplyste, om det af fonden etab-
lerede projektselskabs forhold og havde veeret inddraget i afviklingen af projektselska-
bets underskud pa 58 mio. kr., samt vilkarene for Fonden B’s fremtidige driftsforhold.
Fonden havde et erhvervsformal og ikke et uddelingsformal. Fondens aktivitet i for-
bindelse med European Song Contest, herunder med etablering af et projektselskab,
var sket til opfyldelse af dette formal og 1a inden for formalet. Fondens beslutning om
at deekke underskuddet i projektselskabet var en disposition, som var truffet pa bag-
grund af en politisk forstaelse mellem fonden og dennes vaesentligste bidragsyder, Re-
gion O. Bidraget fra Region O pa 46 mio. kr. var gremarket til at daekke underskuddet
i projektselskabet, som Region O ikke gnskede skulle ga konkurs. Parterne havde draf-
tet forskellige muligheder for at opna dette, herunder at Region O ydede tilskud direkte
til projektselskabet. Efter en samlet konkret vurdering fandt Erhvervsankenavnet, at
der pa baggrund af de fastlagte omstendigheder i sagen ikke var forngdent grundlag
for at paleegge bestyrelsen for Fonden B at anlaegge en erstatningssag mod klager. An-

kenaevnet ophavede saledes Erhvervsstyrelsens afgarelse.
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Leaes hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/1700610a.pdf



https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/1700610a.pdf
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6) Kendelse af 14. maj 2018 (J.nr. 17/01821)
Erhvervsstyrelsen traf afggrelse om at afsl tilladelse til at foretage &ndring af ved-

teegtens formélsbestemmelse.

Lov om erhvervsdrivende fonde § 89. Erhvervsstyrelsens og Civilstyrelsens afgarelser
@ndret af ankenavnet, séledes at en erhvervsdrivende fond blev meddelt tilladelse til

at foretage a&ndring af vedtaegtens formalsbestemmelse, som foreslaet af bestyrelsen.

Fonden havde klaget over, at Erhvervsstyrelsen som fondsmyndighed havde truffet
afgarelse om at afsla tilladelse til en anmeldt &ndring af fondens vedtegt, jf. lov om
erhvervsdrivende fonde § 89, stk. 1. Erhvervsstyrelsens afslag var meddelt pa bag-
grund af, at Civilstyrelsen i en afggrelse havde fastholdt en tidligere afgarelse om ikke
at meddele samtykke til @ndringen af fondens formal, jf. lov om erhvervsdrivende
fonde § 89, stk. 2. Erhvervsankenavnet udtalte blandt andet, at det fremgik af forar-
bejderne til erhvervsfondslovene, at lovgiver gnskede en vis smidiggarelse af tidligere
praksis, hvorefter en betingelse for at tillade &ndringer af formalet var, at formalet var
blevet dbenbart uhensigtsmaessigt. Denne smidiggarelse var sggt gennemfart ved, at
man alene kraevede, at det formal, fonden gnskede at a&ndre, var blevet uhensigtsmaes-
sigt. I den foreliggende sag havde klageren om baggrunden for gnsket om vedtegts-
andringen blandt andet oplyst, at denne var uhensigtsmaessig, navnlig pa grund af
samfundsudviklingen og et stigende antal ansggere af udenlandsk herkomst, der var
afskaret fra at sege om gkonomisk hjelp fra fonden ud fra en fortolkning af fondens
eksisterende formalsbestemmelse. Da ankenavnet fandt, at fonden havde begrundet,
at de gaeldende vedtaegter var uhensigtsmaessige, og da den foreslaede @ndring matte
anses at veere klart i overensstemmelse med stifters vilje, som denne var udtrykt ved
fondens stiftelse i 1922, endrede ankenavnet Erhvervsstyrelsens og Civilstyrelsens
afgarelser, saledes at fonden blev meddelt tilladelse til at foretage &ndring af vedteeg-

tens formalsbestemmelse, som foreslaet af bestyrelsen.

Lees hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-01821.pdf



https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-01821.pdf
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4.3 Lov om finansiel virksomhed

7) Kendelse af 2. juli 2018 (J.nr. 18/02732)
Finanstilsynets afslag pa aktindsigt i dokumenter vedrgrende et selskab, herunder sel-

skabets ansggning samt tilladelse til at udgve virksomhed som fondsmaglerselskab.

Lov om finansiel virksomhed § 354. Finanstilsynets afgarelse om afslag pa aktindsigt
i dokumenter vedrgrende et aktieselskab, herunder selskabets ansggning samt tilla-
delse til at udeve virksomhed som fondsmaglerselskab, stadfaestet af Erhvervsanke-

naevnet.

Ankenavnet anfgrte i sin kendelse, at de af klager udbedte dokumenter var omfattet af
Finanstilsynets tilsynsvirksomhed og dermed af tilsynets skaerpede tavshedspligt efter
§ 354 i lov om finansiel virksomhed. Ankenaevnet tiltradte pa den baggrund, at Finans-

tilsynet havde givet afslag pa aktindsigt.

Laes hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/037a7333-dbf8-40df-
a8c8-a096e2e4clde?highlight=18%2F02732



https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/037a7333-dbf8-40df-a8c8-a096e2e4c1de?highlight=18%2F02732
https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/037a7333-dbf8-40df-a8c8-a096e2e4c1de?highlight=18%2F02732

-23-

8) Kendelse af 19. december 2018 (J.nr. 18/03239)
Finanstilsynets afslag pé aktindsigt i generelle oplysninger om praksis vedrgrende §

117 a i lov om finansiel virksomhed.

Lov om finansiel virksomhed § 354. Finanstilsynet gav afslag pa aktindsigt i doku-
menter med generelle oplysninger om praksis vedrgrende videregivelsesreglen - § 117
a i lov om finansiel virksomhed - med henvisning til, at materialet var undergivet til-
synets skerpede tavshedspligt. Erhvervsankenzavnet stadfestede Finanstilsynets afga-

relse herom.

Erhvervsankenavnet fandt, at de pagaldende dokumenter efter deres indhold var om-
fattet af Finanstilsynets tilsynsvirksomhed, og dermed af tilsynets skearpede tavsheds-
pligt, hvorfor ankenavnet stadfeestede Finanstilsynets afgarelse.

Laes hele kendelsen her: https://ean.naegvneneshus.dk/media/documents/18-

03239a.pdf



https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/18-03239a.pdf
https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/18-03239a.pdf
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4.4 Rejsegarantifondsloven

9) Kendelse af 30. april 2018 (J.nr. 17/01748)
Rejseqarantifondens afggrelse om reqistreringspligt i garantifonden.

Rejsegarantifondslovens 88 2 og 3. Rejsegarantifondens afggrelse om at klager var
registreringspligtig i Rejsegarantifonden og dermed skulle stille garanti, som felge af
erhvervsmaessigt udbud af "pakkerejser”, endret af Erhvervsankenavnet.

Klager indbragte afgarelsen for Erhvervsankenavnet med pastand om, at Rejsegaran-
tifondens afgarelse skulle omgares saledes, at klager ikke var registreringspligtig i ga-
rantifonden. Ankenavnet har i sin kendelse lagt veaegt pa, at det ved indkvartering ikke
var muligt at fraveelge adgangen til vandland og legeland, og at adgangen dermed var
en ulgselig del af indkvarteringen. Ankenavnet lagde endvidere til grund, at adgangen
til disse faciliteter ikke kunne anses for vaerende en sa vaesentlig del af indkvarteringen,
at der var tale om en pakkerejse efter rejsegarantifondsloven. Erhvervsankenavnet &n-
drede pa den baggrund Rejsegarantifondens afggrelse saledes, at klager ikke var regi-

streringspligtig og derfor ikke skulle stille garanti.

Las hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/336f49a4-156b-40df-
be41-7f2872fecc37?highlight=17%2F01748



https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/336f49a4-156b-40df-be41-7f2872fecc37?highlight=17%2F01748
https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/336f49a4-156b-40df-be41-7f2872fecc37?highlight=17%2F01748
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10) Kendelse af 25. maj 2018 (J.nr. 17/02042)
Rejsegarantifondens afggrelse om forhgjelse af garantistillelse.

Rejsegarantifondslovens § 19. Rejsegarantifondens afggrelse om forhgjet garantistil-
lelse ophaevet og hjemvist til fornyet behandling. Vurdering af tabsrisiko. Ankenavnet
fandt ikke, at der forela en sadan serlig risiko for, at garantifonden ville lide tab, at

garantifonden var berettiget til at kreeve forhgjet garantistillelse.

Et anpartsselskab klagede til Erhvervsankenavnet over, at Rejsegarantifonden havde
meddelt selskabet, at det skulle stille forhgjet garanti i henhold til rejsegarantifondslo-
vens 8§ 19, medmindre selskabet afgav en erklaering om begraensning af dispositionsret,
eller der blev afgivet en indestaelse for ethvert tab, fonden matte blive pafert. Anke-
neéevnet udtalte, at det om klagers gkonomiske forhold blandt andet var oplyst, at sel-
skabet havde en daekningsgrad, likviditetsgrad og soliditetsgrad, der pa statustidspunk-
tet opfyldte de i forarbejderne til rejsegarantifondsloven anferte krav. Klagers indtje-
ning havde over en arraekke vaeret konstant, og der var vedvarende genereret overskud,
om end et seesonbetinget udsving havde medfert egede markedsfgringsomkostninger,
der havde belastet klagers likviditet. Efter det oplyste, fandt ankenavnet ikke grundlag
for at antage, at indtjeningsevnen og det likvide beredskab ville blive vaesentlig forrin-
get i lgbet af 2018. Uanset at klagers finansielle nggletal i enkelte maneder i regn-
skabsaret ikke opfyldte de i forarbejderne anferte krav, fandtes der herefter ikke at
vaere en sadan serlig risiko for, at garantifonden ville lide tab, jf. rejsegarantifondslo-
vens § 19, stk. 1, at garantifonden havde veret berettiget til at kreeve forhgjet garanti-
stillelse af selskabet. Ankenavnet ophavede derfor Rejsegarantifondens afgarelse og
hjemviste sagen til fornyet behandling i garantifonden.

Laes hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-02042.pdf



https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-02042.pdf
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4.5 Hvidvaskloven

11) Kendelse af 3. maj 2018 (J.nr. 17/01953)
Erhvervsstyrelsen pabgd selskabet fremover at gennemfare tilstreekkelige kundekend-

skabsprocedurer.

Hvidvasklovens § 11, stk. 1, nr. 3. Erhvervsstyrelsen meddelte ved sin afgarelse over-
for et anpartsselskab blandt andet et pabud om, at selskabet fremover skulle gennem-
fare tilstreekkelige kundekendskabsprocedurer, herunder indhente identitetsoplysnin-
ger pa den eller de reelle ejeres identitet og gennemfare rimelige foranstaltninger for
at kontrollere den eller de reelle ejeres identitet i overensstemmelse med hvidvasklo-
vens § 11, stk. 1, nr. 3. Erhvervsankenavnet stadfeestede afgarelsen.

Ved klagens indbringelse oplyste revisor B, der pa vegne af selskabet paklagede afgg-
relsen, at selskabet gnskede at klage over styrelsens pabud vedrgrende indhentning
samt kontrol af identitetsoplysninger pa reelle ejere, idet revisor B gjorde galdende, at
selskabet ikke havde overtradt hvidvasklovgivningen pa dette punkt. Erhvervsanke-
naevnet fandt, at selskabet ikke havde overholdt kravene i hvidvasklovens § 11, stk. 1,

nr. 3, og tiltradte derfor Erhvervsstyrelsens pabud.

Laes hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/6f9f5da5-3d30-4dab-
ba77-cf4a794f813b?highlight=17%2F01953



https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/6f9f5da5-3d30-4dab-ba77-cf4a794f813b?highlight=17%2F01953
https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/6f9f5da5-3d30-4dab-ba77-cf4a794f813b?highlight=17%2F01953
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4.6 Revisorloven

12) Kendelse af 3. januar 2018 (J.nr. 17/01264)
Erhvervsstyrelsen pabgd revisor, at gennemggre yderligere 26 timers obligatorisk ef-

teruddannelse.

Revisorlovens 88 3, 4 og 8 samt den dagzldende bekendtgarelse om obligatorisk ef-
teruddannelse af godkendte revisorer 88 2, 19 og 22. Erhvervsstyrelsens afggrelse om,
at klager ikke havde opfyldt kravet om efteruddannelse i henhold til revisorloven, til-

tradt af Erhvervsankenavnet.

En revisor havde for ankenavnet indbragt Erhvervsstyrelsens pabud om yderligere 26
timers obligatorisk efteruddannelse pa baggrund af en af styrelsen udarbejdet gennem-
gang af efteruddannelsesperioden for 2012-2014. Erhvervsankenavnet lagde i sin ken-
delse til grund, at klager i perioden fra 1. januar 2012 til 31. december 2014 havde
gennemfgrt og dokumenteret 94 timers efteruddannelse og manglede at deltage i 26
timers uddannelse. Ankenavnet fandt ikke, at de af klager fremlagte leegeerklaeringer
dokumenterede, at klager havde haft lovligt forfald pa grund af egen sygdom, idet
naevnet i gvrigt bemerkede, at uarbejdsdygtighed og fraveer fra revisorerhvervet i 2012
angaende familiemedlemmers sygdom ikke i sig selv kunne begrunde lovligt forfald,
jf. bekendtgarelsens § 19, stk. 1. Ankenavnet kunne pa den baggrund tiltreede det af

Erhvervsstyrelsen meddelte pabud.

Lees hele kendelsen her: https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-

01264a.pdf



https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-01264a.pdf
https://ean.naevneneshus.dk/media/documents/17-01264a.pdf
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4.7 Arsregnskabsloven

13) Kendelse af 31. maj 2018 (J.nr. 17/01578)
Erhvervsstyrelsen traf afggrelse om at paleegge ledelsen en afgift, som fglge af for sent

indleveret arsregnskab.

Arsregnskabslovens §§ 151 og 152. Erhvervsstyrelsen pélagde ved sin afgarelse di-
rektaren af et iveerksatterselskab at betale en afgift pa 3.000 kr., idet selskabet ikke
havde indsendt arsrapport inden for den i arsregnskabsloven fastsatte frist. Erhvervs-

ankenavnet stadfaestede afgerelsen.

Klager indbragte afgarelsen for Erhvervsankensvnet og oplyste, at direktagren af sel-
skabet var blevet alvorlig syg, hvorfor regnskabet var indsendt for sent. Ankenavnet
tiltradte med den af Erhvervsstyrelsen anfarte begrundelse, at der ikke forela sarlige
omstendigheder, der kunne begrunde en afgiftsfritagelse. Ankenavnet bemarkede i
den forbindelse, at den af klager fremsendte indstilling fra rehabiliteringsteamet i
Kommune X ikke dokumenterede, at direktgren var uarbejdsdygtig i den pagaeldende
regnskabsperiode i et omfang, der kunne begrunde hel eller delvis eftergivelse af den

palagte afgift.

Laes hele kendelsen her: https://ean.nagvneneshus.dk/afgoerelse/adbee9a2-3d19-
4330-be0b-c16fab903417?highlight=17%2F01578



https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/a4bee9a2-3d19-4330-be0b-c16fab903417?highlight=17%2F01578
https://ean.naevneneshus.dk/afgoerelse/a4bee9a2-3d19-4330-be0b-c16fab903417?highlight=17%2F01578
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5. SAGSSTATISTIK

Erhvervsankenaevnet har i aret 2018 modtaget 52 klagesager. Hertil kommer 13 sager fra tidligere
ar, som endnu ikke var afsluttet ved arets begyndelse. Af disse i alt 65 sager er der afsagt kendelse
i 13 sager. 22 sager er afsluttet pa anden made, heraf blev 5 sager afvist pa grund af manglende
indbetaling af klagegebyr, 2 sager blev afvist, idet klagefristen var overskredet, 1 sag blev afvist,
da sagen faldt udenfor ankenavnets kompetence, og 14 sager blev tilbagekaldt af klager. Der var
ingen sager som blev afsluttet ved, at den indklagede myndighed omgjorde sin afgarelse under

behandlingen af sagen i ankenavnet. 30 sager var fortsat under behandling ved arets udgang.

Af de 13 kendelser, der blev afsagt i 2018, var der i 8 tilfeelde tale om en stadfeestelse af den
paklagede afgarelse. | 2 kendelser &ndrede ankenaevnet den paklagede afgarelse, i 2 kendelser
hjemviste ankenavnet den paklagede afgarelse til fornyet behandling hos farste instans, og i 1

kendelse ophavede ankenzvnet den paklagede afgarelse.

Oplysningerne for 2018 kan specificeres saledes:

Uafsluttede sager pr. 1. januar 2018: 13
Indkommet i aret: 52
Til behandling i alt: 65
Heraf:

Afvist pa grund af manglende gebyr: 5
Afvist pa klagefrist: 2
Afvist pa grund af ankenaevnets manglende kom-

petence 1
Tilbagekaldt af klager: 14
Afsluttet uden kendelse: 22
Afgjort ved kendelse: 13
Afsluttet i alt: 35

Uafsluttede sager pr. 31. december 2018: 30



Kendelsesstatistik 2018:
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Ankenavnets kendelser fordeler sig saledes pa de enkelte sagsomrader:

Andret/
Sagsomrade Stadfaestet Hjemvist/ Afvist I alt
ophavet
Selskabsloven 3 1 0 4
Lov om er-
hvervsdrivende 0 2 0 2
fonde
Lov om finansiel 2 0 0 2
virksomhed
Rejsegarantifonds- 0 2 0 2
loven
Hvidvaskloven 1 0 0 1
Revisorloven 1 0 0 1
Arsregnskabsloven 1 0 0 1
| alt 8 5 0 13




6. ERHVERVSANKENAVNETS VIRKSOMHED

Rammerne for Erhvervsankenavnets virksomhed er fastsat i lovbekendtgarelse nr. 1374 af

10. december 2013 om Erhvervsankenavnet med senere &ndringer.

Lovbekendtgarelsen samt de senere aéndringer til forskriften kan findes via link:
https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2013/1374

Lovforslag med bemarkninger til den oprindelige lov om Erhvervsankenavnet fra 1987 kan
findes via link:
https://www.retsinformation.dk/eli/ft/198712K00085

Bekendtgarelse nr. 1135 af 13. oktober 2017 om Erhvervsankenzvnet fastseaetter neermere

regler for ankenavnets virksomhed, herunder regler om sagens forberedelse og afgarelse.

Bekendtgarelsen kan findes via link:
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2017/1135



https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2013/1374
https://www.retsinformation.dk/eli/ft/198712K00085
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2017/1135

/. FORTEGNELSE OVER RELEVANTE LOVE

Nedenfor findes en fortegnelse over love, som er omfattet af Erhvervsankenavnets kompe-

tence.

Lov om finansiel virksomhed
(lovbekendtgerelse nr. 1140 af 26. september 2017 med senere a&ndringer)
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2017/1140

Lov om finansiel stabilitet
(lovbekendtgarelse nr. 479 af 3. maj 2018).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/l1ta/2018/479

Lov om investeringsforeninger m.v.
(lovbekendtgerelse nr. 1154 af 19. september 2018 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1154

Lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v.
(lovbekendtgerelse nr. 1166 af 19. september 2018 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1166

Lov om kapitalmarkeder
(lovbekendtgarelse nr. 12 af 8. januar 2018 med senere &ndringer)
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/12

Lov om indskyder- og investorgarantiordning
(lovbekendtgerelse nr. 1155 af 19. september 2018 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1155

Lov om ejendomskreditselskaber
(lovbekendtgarelse nr. 1023 af 30. august 2017 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2017/1023

Lov om forsikringsformidling


https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2017/1140
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/479
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1154
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1166
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/12
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1155
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2017/1023

(lov nr. 41 af 22. januar 2018 med senere g&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/41

Lov om firmapensionskasser
(lov nr. 1703 af 27. december 2018).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1703

Lov om betalinger
(lov nr. 652 af 8. juni 2017 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2017/652

Lov om betalingskonti
(lovbekendtgerelse nr. 1805 af 12. december 2018 med senere g&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1805

Lov om finansielle radgivere, investeringsradgivere og boligkreditformidlere
(lovbekendtgerelse nr. 1160 af 19. september 2018 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1160

Lov om et skibsfinansieringsinstitut
(lovbekendtgerelse nr. 1780 af 12.december 2018).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1780

Lov om Lgnmodtagernes Dyrtidsfond
(lovbekendtgerelse nr. 1109 af 9. oktober 2014 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2014/1109

Lov om Arbejdsmarkedets Tillzegspension
(lovbekendtgarelse nr. 1110 af 10. oktober 2014 med senere a&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2014/1110

Lov om realkreditlan og realkreditobligationer m.v.
(lovbekendtgerelse nr. 1188 af 19. september 2018).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1188



https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/41
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1703
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2017/652
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1805
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1160
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1780
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2014/1109
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2014/1110
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1188

Lov om ligebehandling af maend og kvinder i forbindelse med forsikring, pension og lig-
nende ydelser

(lovbekendtgarelse nr. 950 af 14. august 2015 med senere &ndringer).

Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2015/950

Lov for Feergerne om oplysninger, der skal medsendes om betaler ved pengeoverfarsler
(lovbekendtgarelse nr. 80 af 4. februar 2011)
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2011/80

Lov om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask og finansiering af terrorisme (hvid-
vaskloven) (lov nr. 651 af 8. juni 2017 med senere a&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2017/651

Lov om fremgangsmaden ved anmeldelse m.v. af visse oplysninger hos Erhvervsstyrelsen
(lovbekendtgerelse nr. 1204 af 14. oktober 2013).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2013/1204

Lov om aktie- og anpartsselskaber (selskabsloven)
(lovbekendtgerelse nr. 1089 af 14. september 2015 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2015/1089

Lov om erhvervsdrivende fonde
(lov nr. 712 af 25. juni 2014 med senere a&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2014/712

Lov om visse erhvervsdrivende virksomheder
(lovbekendtgarelse nr. 1295 af 15. november 2013 med senere a&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2013/1295

Lov om det europziske selskab (SE-loven)
(lov nr. 654 af 15. juni 2006 med senere a&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2006/654



https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2015/950
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2011/80
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2017/651
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2013/1204
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2015/1089
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2014/712
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2013/1295
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2006/654

Lov om administration af Det Europziske @konomiske Fellesskabs forordninger om indfg-
relse af europaeiske gkonomiske firmagrupper

(lovbekendtgerelse nr. 281 af 17. april 1997 med senere &ndringer).

Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/1997/281

Lov om det europziske andelsselskab (SCE-loven)
(lovbekendtgarelse nr. 454 af 22. maj 2006 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2006/454

Lov om administration af forordning om oprettelse af en europeisk gruppe for territorialt
samarbejde (EGTS)

(lovbekendtgerelse nr. 346 af 14. april 2016).

Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2016/346

Arsregnskabsloven
(lovbekendtgarelse nr. 1580 af 10. december 2015 med senere a&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2015/1580

Bogfaringslov
(lovbekendtgerelse nr. 648 af 15. juni 2006 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2006/648

Lov om godkendste revisorer og revisionsvirksomheder (revisorloven)
(lovbekendtgerelse nr. 1287 af 20. november 2018 med senere a&ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1287

Lov om formidling af fast ejendom m.v.
(lov nr. 526 af 28. maj 2014 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2014/526

Lov om en rejsegarantifond
(lovbekendtgarelse nr. 1023 af 3. juli 2018).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/2018/1023



https://www.retsinformation.dk/eli/lta/1997/281
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2006/454
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2016/346
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2015/1580
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2006/648
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1287
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2014/526
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2018/1023

Lov om fyrveerkeri og andre pyrotekniske artikler
(lovbekendtgarelse nr. 363 af 9. april 2013 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2013/363

Lov om autorisation af virksomheder pa el-, vvs og kloakinstallationsomradet
(lov nr. 401 af 28. april 2014 med senere &ndringer).
Link: https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2014/401

(Ultimo 2018)
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